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BREVES APONTAMENTOS SOBRE A (IN)COMPATIBILIDADE DO
ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL COM O DEVIDO PROCESSO
LEGAL

Evandro Pasterchak®
Jean Mauro Menuzzi?

CONSIDERACOES INICIAIS

Diante da politica atual de justica penal negociada implementada em nossa legislacéo
nos Ultimos anos através do Acordo de ndo persecucdo penal (Lei n® 13.964/19), bem como
acerca da crescente tendéncia de aplicacdo de mecanismos negociais a justica criminal
brasileira, cujo objetivo primordial € a simplificacdo e aceleracdo procedimental, encurtando
assim o caminho processual a imposicdo de uma sancdo penal, devido a ampliacdo da
abrangéncia do direito penal como mecanismo de controle social em detrimento do valor
moral, ou seja, que cada individuo, possuidor de sua boa vontade, saberia escolher, dentre
suas regras particulares, aquela que pudesse valer para todos os demais, faz-se mister analisar
a (in) compatibilidade do aludido acordo de ndo persecucdo penal com o devido processo
legal, pois em que pese a referida legislacdo busque auxiliar a aplicagdo do direito processual
e penal, a mesma tem se mostrado como mecanismo de mitigacdo de direitos e garantias
fundamentais, visto que propde-se a sua flexibilizacdo com a exclusédo de direitos a sociedade,
em troca de simplificacdo procedimental e aceleracéo.

Neste sentido, imperioso registrar que o acordo de ndo persecucdo penal (ANPP) faz
parte da conhecida justica penal negociada, o qual ja vinha sendo adotado no ordenamento
juridico por intermédio da Resolugdo n° 181 do Conselho Nacional do Ministério Publico.
Logo, pode-se definir o ANPP como analogo a justica criminal negociada/consensual, ainda
que com suas caracteristicas especificas, conforme se percebe dos fundamentos dos
dispositivos legais abaixo discriminados.

Destarte, com o inicio da vigéncia da Lei n° 13.964/2019 (Pacote Anticrime) no inicio

de 2020, foi introduzido ao Codigo de Processo Penal o instituto do ANPP, inovacéo disposta
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no art. 28-A do referido diploma, o qual dipe que ndo sendo caso de arquivamento e tendo o
investigado confessado formal e circunstancialmente a prética de infragdo penal sem violéncia
ou grave ameaca e com pena minima inferior a 4 (quatro) anos, o Ministério Pablico podera
propor acordo de ndo persecucdo penal, desde que necessario e suficiente para reprovacao e
prevencéo do crime, mediante algumas condicdes estabeleidas na referida legislacéo.

A titulo de exemplo, para uma melhor compreensdo do tema, cita-se alguns delitos que
permitem o acordo de ndo persecucao penal: peculato (art. 312, do CP), concusséo (art. 316,
do CP), corrupcao passiva (art. 317, do CP), trafico de influéncia (art. 332, do CP), corrupcao
ativa (art. 333, do CP), lavagem de dinheiro (art. 1° da Lei n° 9.613/98), dispensa ou
inexigibilidade ilegal de licitacdo (art. 89, da Lei n° 8.666/93), fraude a licitacdo (art. 90, da
Lei n° 8.666/93).

Ainda, o referido artigo dispde que para afericdo da pena minima cominada ao delito
tendo em visita ao acordo de ndo persecucdo penal, serdo consideradas as causas de aumento
e diminuicdo aplicaveis ao caso concreto.

Outrossim, dispde os incisos do artigo supracitado acerca dos casos em que ndo se
aplica o acordo de ndo persecucdo penal, que é quando é cabivel a transacao, se o investigado
for reincidente e se houver elementos probatérios que indiquem conduta criminal habitual,
reiterada ou profissional, exceto se insignificantes as infracdes penais pretéritas, ter sido o
agente beneficiado nos 5 (cinco) anos anteriores ao cometimento da infragdo, em acordo de
ndo persecucdo penal, transacdo penal ou suspensdo condicional do processo; e, nos crimes
praticados no dmbito de violéncia doméstica ou familiar, ou praticados contra a mulher por
razBes da condicdo de sexo feminino, em favor do agressor.

Dispde também a referida legislacdo que para a homologacdo do acordo de néo
persecucdo penal, serd realizada audiéncia na qual o juiz deverd verificar a sua
voluntariedade, por meio da oitiva do investigado na presenca do seu defensor, e sua
legalidade.

Se 0 Juiz considerar inadequadas, insuficientes ou abusivas as condic¢des dispostas no
acordo de ndo persecucdo penal, devolverd os autos ao Ministério Publico para que seja
reformulada a proposta de acordo, com concordancia do investigado e seu defensor.

Em sendo homologado judicialmente o acordo de ndo persecucéo penal, o juiz devolvera os
autos ao Ministério Publico para que inicie sua execugdo perante o juizo de execucgédo penal.

Em caso de recusada a homologacédo, o juiz devolvera os autos ao Ministério Publico
para a analise da necessidade de complementacdo das investigacbes ou o oferecimento da

denudncia.
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E, em caso de descumprimento de quaisquer das condicdes estipuladas no acordo de
ndo persecucdo penal, o Ministério Publico devera comunicar ao juizo, para fins de sua
rescisdo e posterior oferecimento de denuncia.

Eventual descumprimento do acordo de ndo persecucdo penal pelo investigado
também podera ser utilizado pelo Ministério PUblico como justificativa para o eventual ndo
oferecimento de suspensédo condicional do processo.

Sendo cumprido integralmente o acordo de ndo persecucdo penal, 0 juizo competente
decretard a extincdo de punibilidade. Porém, no caso de recusa, por parte do Ministério
Publico, em propor o acordo de ndo persecucdo penal, o investigado podera requerer a
remessa dos autos a 6rgdo superior, na forma do art. 28 do Cédigo Penal.

2 A (in)compatibilidade do acordo de nao persecucio penal com o devido processo

legal

Impende destacar a relevancia do problema apresentado, pois sabido que o acordo de
ndo persecucdo penal, é aplicado nos mais diversos paises muito apriori a sua implementacéao
no Brasil, através de diferentes formas de justica penal negociada, com as suas ponderagdes
para cada local.

No caso em apreco a ANPP, sancionada em 24/12/2019, Lei 13.964, intitulada como
“Pacote Anticrime”, conforme referido, promove uma ampla reforma processual e penal
brasileira.

Assim, faz-se mister analisar algumas das consequéncias da aplicacdo do acordo de
ndo persecucdo penal, diante da constante aplicacdo deste mecanismo pelo Poder Judiciario
brasileiro, além das suas (in) compatibilidades com o devido processo legal, especialmente
em razdo de que a referida legislacdo busca melhorar a aplicacdo do direito processual e
penal. Em contrapartida, a mesma tem se mostrado como mecanismo de mitigagéo de direitos
e garantias fundamentais.

Para tanto, imperioso primeiramente estar convicto de que para um grande nimero de
pessoas em nossa sociedade atual, inexiste a concepgdo de "lei moral”, ou seja, que cada
individuo, possuidor de sua boa vontade, saberia escolher, dentre suas regras particulares,
aquela que pudesse valer para todos os demais e, como consequéncia, o direito penal vem
buscando regulamentar estas questdes, como mecanismo de controle social.

Todavia, essa interferéncia estatal diante da crescente abrangéncia do direito penal,

além da crise do sistema de persecucdo penal, deficiéncia em sua gestdo em alguns Estados,
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além da auséncia da referida lei moral, acaba por aglomerar o nimero de agdes no Poder
Judiciario e aumentar consequentemente a morosidade processual, causando sensacdo de
impunidade a sociedade.

Esta sensacdo de impunidade, assim como a crise do sistema de persecuc¢do penal, a
qual acaba por acarretar morosidade nas investigagdes criminais e nos procedimentos
processuais, aléem da ampliacdo do direito penal como mecanismo de controle social,
impulsionam a busca de mecanismos de solucdo de conflito mais célere, como o acordo de
ndo persecucdo penal.

Todavia, conforme referido, o acordo de ndo persecucao penal tem se mostrado como
mecanismo de mitigacdo de direitos e garantias fundamentais e por isso infringido
diretamente no devido processo legal, visto que, propGe-se a sua flexibilizacdo com a
exclusdo de direitos a sociedade, em troca de simplificacdo procedimental e aceleracéo.

Assim, pode-se definir o acordo de ndo persecucdo criminal como analogo a justica
criminal negociada, implementada em muitos paises pois, apesar de alguns autores lhe
denominarem como justica penal consensual (ANDRADE, 2019, p.59) e ndo justica
negociada, fato € que tanto a justica negociada, bem como a justica consensual, ambas
orientam-se pelo paradigma do consenso (ANDRADE, 2019, p.58).

Neste sentido, importa registrar que esse tipo de negociacdo da justica penal € uma
tendéncia no cenario mundial do processo penal, diante da perene crise do sistema de
persecucado estatal e da crescente abrangéncia do Direito Penal, como mecanismo de controle
social, que segundo Vasconcelos ¢ um fenomeno incentivado por ilusorias tentativas de
solugdes instantaneas para problemas abrangentes, a opcao por alternativas de procedimento e
por mecanismos de aceleracdo processual tem se destacado nas reformas normativas, bem
como na pratica da justica penal. (VASCONCELLOS, 2015, p.retro-introducdo).

Registra-se que tal fato vem ocasionando mitigacdo de direitos e garantias
fundamentais, 0 que ndo é solucdo a justica criminal brasileira na atualidade, muito pelo
contrario.

Com isso, fica perceptivel que se estd a diminuir as garantias do devido processo legal
em favor da justica penal negociada, no intuito de agilizar a persecucdo penal, restringindo
cada vez mais a legalidade em face da ocasido, gerando ainda maior inseguranca juridica.

E cedico, salvo excessdes legais, que apds a implementagio do processo legal somente
é reconhecida a culpa aquele que tiver sua presuncdo de inocéncia divergida por meio do

arcabouco probatorio apresentado nos autos pela acusacao, de acordo com suas regras.
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Todavia, essa propensdo contemporanea de justica penal negociada, implementada
através do acordo de ndo persecucao penal, representada pela necessidade de colaboragéo do
acusado com a persecucdo penal, através do reconhecimento da culpabilidade, infringe
diretamente no principio do devido processo legal, representando o exterminio do estado de
direito, haja vista que ndo se esta a escolher o que é melhor para a sociedade, ou seja, o direito
ao devido processo legal, de ser condenado apenas em sentenca judicial, ap6s exercido o
direito ao contraditdrio, ao contrario, se esta a beneficiar apenas o sistema, na medida em que
se autoriza a comercializacéo da justica criminal, sem maior controle legal e especifico para a
realizacdo dos referido acordos.

N&o bastasse ao exposto, fato é que ha uma grande tendéncia de que em um futuro
préximo, as normas penais e processuais penais sejam desvinculado do devido processo legal
e amplamente embasado em uma justica penal negociada desenfreada, pois este sistema é uma
caracteristica do sitema neoliberal, o qual neste aspecto privelegia a economia em deterimento
de direitos do ser humano, como ocorre nas negociagdes da plea bargaining Americano.

Neste sentido, imperioso tecer algumas consideracdes, pois é sabido de que a plea
bargain aplicado na maioria dos Estados nos Estados Unidos, € um sistema negocial no qual o
imputado se declara culpado de algumas acusac¢des ou de todas, em troca de um potencial
beneficio (barganha).

O sistema da plea bargain, trata-se de um acordo entre acusacao e defesa, mesmo que
ausente a participacédo judicial para seu resultado final, em que ha concessdes reciprocas, com
0 objetivo de buscar-se a declaracdo de culpa do acusado (conhecida pelos americanos como
guilty plea) ou a declaracdo de que ndo havera a contestacdo da acusacdo (conhecida pelos
americanos como plea of nolo contendere). Ao final do acordo, o objetivo é a aplicacdo de
uma condenacdo inferior do que aquela que poderia ocorrer caso O Processo Seguisse
convencional andamento e condenagdo, com o pressuposto de ndo utilizacdo de direitos
concedidos aos sujeitos processuais (BRANDALISE, 2016).

Melhor explicitando no plea bargain, a acusacao renuncia a possibilidade de obtencédo
de uma sentenca mais gravosa, em contrapartida a defesa abre mdo de seus direitos
constitucionais relativos a agir contra sua autoincriminagdo e de ser julgado pelo Juizo
(BRANDALISE, 2016).

Assim, diante do crescente autoritarismo no Pais, o qual nos dltimo anos vem a
confrontar ao Estado Democratico de Direito, com manifestagdes politica miliciana por
intervengdo militar, implantacdo do Al5 dentre outras questdes, 0 que é perceptivel nos meios

de comunicacgdo social diariamente, tais fatos vem a fomentar ainda mais a inseguranga
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juridica vivida no Pais, o que acabara por incentivar ainda mais o fortalecimento da aplicacdo
do acordo de nédo persecucao penal.

Em contrapartida, diante do exposto, a aplicacdo do aludido acordo (ANPP), traz um
grande receio aos estudiosos do direito e juristas a seguir citados, haja vista que a maioria dos
Paises no mundo ja adotou sistemas de “justica penal negociada” ou “consensual”, ndo por ser
de exceléncia, mas conforme referido, como medida de alternativa momenténea, a qual néo
mais foi possivel se desvencilhar, pois ap6s sua implementacdo perduram em tais Paises até
os dias de hoje, ainda que com muitas criticas por sua implementacao, sendo a principal delas
a condenagdo de inimeros inocentes, especialmente no sistema da plea barganin.

Neste sentido, vale citar BRANDALISE, o qual ao se referir sobre a justica penal
negociada, descreve que o consenso pode apresentar diversas formas dentro do processo
penal, sendo que sua utilizacdo dependera da opcao de cada ordenamento juridico, inexistindo
qualquer macula de confronto entre a sua utilizacdo e as garantias do processo concedida,
primeiro pelo fato de que o fator de legitimacdo da negociacdo de sentenca é consequencia da
necessidade de duracdo razoavel do processo e da condicao de sujeito processual do arguido,
dotado de dignidade, capaz de decidir com base em sua voluntariedade, acerca do ndo
exercicio dos direitos processuais. Todavia, é imprescindivel que haja a previsao legal, a fim
de justificar a sua implementacao, pois necessita da existéncia de mecanismos de controle de
sua aplicacgéo e de seus reflexos. (BRANDALISE, fls. 235-236).

Registra-se que é dificil aceitar como um ideal, a alegacdo de que a negociacdo de
sentenca criminal ndo surge como uma forma de mitigacdo de direitos, visto que oportuniza o
exercicio de direito através da celeridade e ao prazo razodvel do processo, haja vista que a
morosidade processual € um problema do sistema processual criminal que deve ser resolvido
pelo Estado, independentemente se houver a necessidade de se buscar novas estratégias, a
contratacdo de novos servidores, dentre outras questdes, 0 que nao se pode é sonegar direito a
sociedade por problemas do sistema.

Neste sentdo, registra-se que a ANPP causa restricdo de alcance normativo, em patente
prejuizo ao inventigado, na medida em que mstra-se também violador do dispositivo
constitucional disposto no art. 5°, Inciso XL, o qual descreve que “a lei penal ndo retroagira,
salvo para beneficiar o réu”.

Ademais, qual a necessidade da confissdo do delito para que o acordo seja celebrado?
Neste sentido, concorda-se com Nucci, para quem o acordo nao s6 pode como deve “ser

celebrado sem a necessidade de confissdo plena e detalhada”. (NUCCI, 2020. p. 225)
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De outra banda, no que se refere ao fato de que para a concessao da benesse do ANPP,
o delito deve ter pena minima inferior a 4 (quatro anos), registra-se que ndo se pode levar em
consideracdo, de forma isolada, apenas o vetor do § 1, do art. 24-A, do CPP, a fim de evitar a
mitigacdo de direitos. Por isso, deve-se “levar em conta , na causa de aumento, a fragdo que
mnos aumentar a pena minima e na causa de diminui¢do, a fragdo que mais diminuir”
(LOPES JR. Aury, 2020).

Ademais, a partir dos dispositivos da legislacdo penal, entende-se que o ANPP ¢
também aplicavel ao acusado que selecionar o delito que, de fato cometeu, assumindo-o que
praticou e, em relacdo a este, requerer, a realizacdo do ANPP, o que em muitas das vezes é
sabido que n&o se aplica na atualidade.

Do contario, as criticas dos autores Nereu José Gicomelli e Vinicius Gomes de
Vasconcellos, acerca da delacdo premiada, também poderdo serem aplicadas ao ANPP, no
sentido de que o argumento de que essa denominada agilizacdo dos processos ou a obtenséo
de um maior ndmero de baixas processuais mais celere, ndo ¢ um meio adequado para
diminuir o nimero de causas criminais, mas um meio de fuga que ndo é capaz de extinguir a
crise propriamente dita. Para os autores essas medidas processuais para terminar os feitos, ao
invés de dotar os 6rgdos competentes de recursos representam um grave equivoco. (ISSN
Revista Eletonica p. 1122)

Ainda, segundo os referidos autores, a justica penal negocial viola a presuncdo de
inoscéncia, pedra fundamental do processo legal democrético, dissipa-se e inverte-se em um
campo juridico-penal pautado pela barganha, ha ainda cristalina problematica envolvida ao
direito & ndo autoincriminacéo, o esvaziamento completo do dever de motivagdo judicial alem
do fato de que violam-se construgdes doutrinarias arduamente estruturadas a partir do
desenvolvimento histérico da dogmatica processual penal, fundamentalmente com a
aniquilacdo do réu como sujeito de direitos frente a preseuncdo punitiva estatal. (ISSN
Revista Eletonica p. 1124-1125)

Ademais, em decorréncia da implementacdo do ANPP, muitas das investigacdes que
seriam arquivadas, especialmente por auséncia de provas acerca dos indicios de autora e/ou
materialidade, serdo colocadas a acordo de ndo eprsecucdo penal, pois a sua oferta ndo exige
maior esfor¢co do Parquet, diferentemente daquele que é submetido ao aludido acordo.

Neste sentido, imperioso transcrever o pensamento de Vasconcellos, ao transcrever

acerca da delacdo premiada, que também € um mecanismo de negociacao de sentenca penal:
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[...] modelo que se pauta pela aceitacdo (consenso) de ambas as partes — acusacdo e defesa — a um
acordo de colaboragdo processual com o afastamento do réu de sua posicdo de resisténcia, em regra impondo
encerramento antecipado, abreviacao, supressao integral ou de alguma fase do processo, fundamentalmente com
0 objetivo de facilitar a imposicdo de uma sancdo penal com algum percentual de reducdo, o que caracteriza o
beneficio ao imputado em razdo da rentncia ao devido transcorrer do processo penal com todas as garantias a ele
inerentes. (VASCONCELLOS, 2015, p.55).

Em contrapartida, diferentemente do pensamento de Vasconcellos e Bombardelli,

segundo Brandalise, ha dois caminhos ao Estado:

[..] no primeiro, preservar o carater formal e burocrdtico do processo, com a
necessidade de incremento de pessoal e de recursos em prol do aparato do
Judiciario, o que se refletird em uma maior destinacdo de verbas or¢camentarias para
atendimento dessas necessidades. No segundo, este mesmo Estado pode caminhar
em prol do incrmento da participacdo concreta dos envolvidos na resolucdo do
conflito penal, com legitimagdo do consenso como forma de sua efetivacdo e,
porque ndo dizer, de recuperacdo do proprio sistema de justica, sem uma
desnecessaria marcha processual.(BRANDALISE, 2016, p. 20.)

Todavia, ha muitas criticas acerca da aplicacdo da justica penal negociada, incluindo
nelas o ANPP, sendo uma delas o aumento de chances acerca da condenacdo de inocentes,
critica a expansdo do direito penal, relacBes distorcidas entre advogado e acusado, destruicao
da estruturacdo do processo penal de um modelo acusatério, dentre outras questdes. Neste

sentido, traz-se a baila entendimento a respeito, segundo Vasconcelos:

[...] em resumo, as criticas opostas a colaboracdo premiada (e ao modelo negocial,
em geral) sdo: 1) a logica inerente & justica criminal negocial impde pressdes e
coercBes ao acusado para aceitar o acordo e aderir a acusacao, saindo de sua posicao
de resisténcia, 0 que acarreta exponencial aumento da chance de condenagdo de
inocentes; 2) os acordos para obtencdo de confissdes em troca de reducdes de pena
justificam-se por aderir aos interesses dos atores que detém o poder no campo
juridicopenal (acusacdo e julgador), a partir de sistematica que oculta
questionamentos de base, como a necessidade de critica a expansao do direito penal;
3) a relacdo entre advogado e acusado resta totalmente distorcida em um cenério de
negociacBes no processo penal, de modo que a pretensa legitimidade dos acordos
como beneficio ao imputado mostrase iluséria; e 4) 0s mecanismos negociais
esvaziam a presuncdo de inocéncia como regra probatéria, que imp8e a carga da
prova integralmente a acusacdo, visto que deslocam a responsabilidade pela
formacao do lastro incriminatorio ao préprio imputado, o que distorce a estruturacéo
do processo penal de partes de um modelo acusatorio. (VASCONCELLOS, 2017,
Itém 1.2, p.retro).

Neste sentido, por analogia, ndo ha como negar que o ANPP também acaba por
mitigar direitos e garantias fundamentais, sendo ele inclusive o pontapé inicial a
implementacdo de novas formas de justica penal negociada, as quais, ante ao referido,

percebe-se que sdo ainda piores ao acordo de ndo persecugdo penal, pois além do exposto, o
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seu predominio ao devido processo legal, além do ja demonstrado, acarretara a
desconsideragdo de construcdes doutrinérias arduamente estruturadas, bem como a presuncéao
de inocéncia, principio fundamental de todo acusado, estabelecido dentro do devido processo
legal que, nos termos do art. 5, Inciso LIV, da Constituicdo Federal, que “ninguém sera
privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”.

Outrossim, importante registar que a confissdo formal e circunstancial no acordo de
ndo persecucdo penal € uma inverdade, pois o instituo inviabiliza qualquer escolha livre da
defesa frente ao Estado, como isso conclui-se também conforme entendimento de
VASCONCELOS ao transcrever acerca da delacdo premiada, no sentido de que a justica
consensual “ndo foi projetada para ser utilizada por réus confessos, mas para gerar réus
confessos a quem aplicd-la” (VASCONCELLOS, 2017, apud BOVINO, 2005), na medida em
gue muitos dos acusados ainda que inocentes, aceitaram o referido acordo, sendo punidos
injustamente, a fim de que ndo corram o risco de ter que responder a um processo penal e
eventualmente sofrerem uma sangao maior.

Ademais, conforme referido apriori, é inconcebivel que se aplique ao ANPP no direito
brasileiro, pela necessidade do sistema, como por exemplo, a resolucdo da questdo da duracédo
razoavel do processo, pela auséncia de um maior investimentos, em detrimento de direitos do
cidaddo, que é o exercicio do contraditdrio.

Neste sentido, regista-se que o acordo de ndo persecucdo penal, sem um regramento
complexo e especifico de suas determinagdes, acabara por autorizar que o Estado legisle da
forma a que bem entender, por intermédio de seu 6rgdo Ministério Publico, em desacordo
com o disposto no art. 2* da Constituicdo Federal, o qual dispde: “Art. 2° Sdo Poderes da
Unido, independentes e harmonicos entre si, o Legislativo, o Executivo e o Judiciario”.

Ainda, ha que se registrar que a suposta autonomia do individuo, baseado na
voluntariedade e inteligéncia acerca do ndo exercicio dos direitos processuais inexiste na
pratica, pelo fato de que se estd a “negociar” com o Estado (leviata).

Com isso, ndo se pode facilitar a condenacéo injusta de inocentes, pelos mais diversos
aspectos, como por exemplo: um familiar que assuma a culpa do outro indiciado
erroneamente pelo sistema de persecucgéo penal, aplicagéo de penas injustas, enfim.

Assim, resta incontroverso que o acordo de ndo persecucao penal vem em desfavor ao
devido processo legal, ante o exposto.

Além do mais, como o Magistrado ird analisar acerca da voluntariedade do acusado,
bem como se a oferta do aludido ANPP é necessério e suficiente a reprovagéo e prevencao do

crime, conforme previsto na legislagdo do ANPP?
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3 Proposta para uma melhor adequacio do acordo de nio persecucdo penal com o

devido processo legal

Portanto, o melhoramento na aplica¢do do acordo de ndo persecucdo penal, se dara,
primeiramente, através de retificagdes na legislacdo supracitada, com maior e melhor
regulamentacdo legal, a fim de que ndo se abra campo ao arbitrio, tipico de um sistema
autoritario, como ocorre com a parte final do inciso Il, § 2.%, do art. 28-A do CPP, bem como
quanto ao caput do referido artigo, dentre outros dispositivos do ANPP, conforme
anteriormente discriminado, evitando assim uma maior mitigacdo de direitos e garantias
fundamentais legalmente estabelecidas.

Ainda, em caso de descumprimento do ANPP, faz-se mister que o beneficiado
justifique o ndo cumprimento do termo, para que posteriormente apenas o Ministério Publico
comunique ao Juizo do seu ndo cumprimento, evitando assim, revogacgdes injustas.

Outrossim, o ANPP deve ser também aplicavel ao acusado que selecionar o delito que,
de fato cometeu, assumindo-o que praticou e, em relacdo a este, requerer, a realizagdo do
ANPP.

De outra banda, o acordo de ndo persecucdo penal exige, ante ao exposto, uma postura
diferenciada por parte dos atores judiciarios, 0s quais comecam a Se inserir em um novo
cenario, que privilegia negociacdo penal.

No mais, registra-se que diante do atual cenario, cabera aos atores judiciais
comprometidos com o Estado Democratico de Direito aperfeicoar o que esta correto e buscar
melhorar as redacdes genéricas, inaplicaveis e improprias, visando, com isso, enquadrar 0

instituto nas balizas do devido processo legal e constitucional.
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